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Biiyiik madenci direnisi 12 Eyliil, Ozalizmin kayiplarinin giderilmesin-
de en etkili eylem oldu. Kazanimlari tiim emekgilere yansidi.

Turkiye’de krizlermn tetikleyicisi, kamuoyunda bilinenin aksine, giren sermaye hareketlerinin tersine donmesti

Neoliberal donem, 1988 e kadar siiren Ozal modeli giiciinii 12 Eyliil e borglu

Ozalizmde bolusim
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1987 secimlerinde SHP, Ecevit misyonunu animsatir gibi
oldu. Aslinda Tiurkiye icin bir donum noktasi da olabilirdi.
Radikal anti-neoliberal politikalarda kararsizlik yasandi.

Aydinlanma gelenegi ile sol siyasetin temsil edildigi
hareket, onu bir sonraki secimlere tasiyordu.

Prof. Korkut Boratav, Ozal
modelinin eksiksiz uygulandigi 80-
88 doneminde, ¢ok biiytik bir
boliisiim operasyonunun gergekles-
tirildiginin altin1 giziyor. Solun
tasfiyesi ile birlikte boliisiim iliski-
lerinde ¢okiisiin yasandigini, is¢i
smifi kirilmalarinin 88 sonuna
kadar devam ettigini anlatiyor.
Neoliberallesme siirecinin ilk asa-
mast, Ozal modeli, neoliberal
donemin giiclinii her anlamda 12
Eyliil’e borglu oldugunu belirtiyor...
Boratav ardindan, sermayenin istik-
rarsizliktan yakindigi 89-97-98
stirecine gecildiginde, siyaset ala-
ninda da 6nemli gelismelerin
yasanmig olmasi gergegine, eko-
nomi-siyaset iliskisine dikkat
cekiyor.

- Yeni anayasa, sol orgiitliiligiin,
sendikalizmin kirilmasi, giig denge-
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lerinin sermaye sinifinin eline geg-
mesinin dogal sonucu sermaye
smifinin ¢ok giiclii nemalandig1
donem, referandum, 87 genel
secgimleri ile ilk kirilmay1 yasiyor...

‘OZALIZWIN ILK KIRILMA
NOKTASI

87 segimlerinde SHP, 70°1i yilla-
rin ikinci yarisini, Ecevit
misyonunu animsatir gibi. Aslinda
Tiirkiye icin bir déniim noktas: da
olabilirdi. Radikal bir anti-neolibe-
ral politika tutumunda kararsizlik
yagandi. Bu kararsizlik halkta da
var... CHP gelenegini temsil eden
politikalar halk siniflarmin 6zle-
mine tercliman oldular. Solda
kurulan partiler i¢inde 6ne ¢ikip 1.
parti de oldular. Aydinlanma gele-
negini temsil eden soldan
bahsediyoruz. Su ya da bu bigimde

aydmlanma gelenegi ile sol siyase-
tin temsil edildigi hareket, onu
sonraki genel segimlere tagiyordu.
Bu gergek 60’11 yillar, 70°1i yillar-
dan sonra, solun aldig1 agir darbeye
karsin, 12 Eyliil sonrasi siiregte de
yasaniyordu. (1987 segimlerinde
SHP yiizde 24.7, DSP yiizde 8.5.
1991°de SHP yiizde 20.7, DSP
yiizde 10.7. 1999’da SHP yiizde
22.1, CHP yiizde 8.7. 1991 se¢im-
lerinde Refah’mn sol sdylemle
yiikselisini, ylizde 16 oy oranini da
unutmamak gerek.)

iSCI EYLEMLERI
KAYIPLARI GIDERDI

1989-93 sendikali isgilerin
eylemleri, Ozal déneminin biiyiik
kayiplarma karg1 patlama niteligin-
deki direnisleri, 8-9 yillik kayiplarin
giderilmesini getirmistir. Bahar

Anayasa firlatma, ‘One minute’ bahane

Boratav, 1998 sonrasini diin-
yanin kesintisiz IMF denetimin-
de oldugu yillar olarak tanimli-
yor. Krizler de bu donemde
diinyay1 vuruyor.

Tiirkiye’de de 89-2008-09 sii-
reclerinde yasanan tiim krizler-
de sanilanin aksine siyasi gelis-
melerin belirli olmadigmin alti-
ni giziyor. Krizleri tetikleyici
6gelerin kamuoyunda bilinenin
aksine ne anayasa firlatma, ne
de ‘One minute’ ¢ikisli oldu-
gunu, Tiirkiye’ye giren sermaye
hareketlerinin tersine donmesi
ile agiklanmasi gerektigini vur-

guluyor...

- 1994 Subat ayinda kriz pat-
lak veriyor.. IMF devreye giri-
yor. Sermaye hareketlerinin ter-
sine donmesi kontrol altina ali-
niyor. SHP-CHP geleneginden
gelen partilerin neoliberal soy-
lemle baristiklarina taniklik edi-
yoruz. Terbiyevi degisim
2001°de tam teslimiyet olarak
yasantyor. Ecevit hitkiimeti sii-
recinde Kemal Dervig’in gelisi,
IMF politikalarinin etkinlik ka-
zanmasl, destekleme politikala-
rinin devam etmesi. Neoliberal
sOylemin istikrar politikalari

mekanizmalari

eylemleri Zonguldak direnisi, yaz
eylemleri ile gelen diizeltmeler,
1994 krizi ile yeniden dibe vurmus-
tur. 1989°da boliisim dengelerinin
diizelmesinden beslenen biiyiik
talep, Tlrkiye’de sermaye hareket-
lerinin kendisini agivermesini
getirmigtir. 1989 boliigiim dengele-
rinde diizelme, sermaye
hareketlerinin serbest birakilmasi,
kamu agiklarinin tirmanisi, kamu
dengelerinin bozulmasi, enflasyon
iistiinde faizler, enflasyon ve borg-
lanmanin tirmandigt yillar...
Bankalar disardan borglanip igerde
kredi verdiler, déviz ucuz kaldi,
yiiksek kar elde ettiler.. Ucret
endeksi gelirinin yiikselmesi kamu
dengelerinin bozulmasini denetledi.
Maas, licret yiikselirken, biitce ag1g1
da yiikselerek kamu harcamalari
stirdiiriildi...
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¢ignense de, yapisal uyum poli-
tikalar1 hep takip edildi.. Ozel-
lestirmeler, sosyal giivenlik sis-
teminin aginmasil...

Paketler 94’te ticarilesmeyi,
95’te ticretleri kontrol etmeyi
ongorilyordu. Kriz sonrast siki
politikalar siirdiiriilemedi.. Kdy-
lii kitlesinin, tarimin tasfiyesi
uygulamasinda cepheden hii-
cum, yaptirim, resmayede rahat-
sizliklar arttirdi. 1990’11 yillar-
da yiiksek istihdam, enflasyon
gerekge gosterilerek Tiirkiye’yi
IMF programlar1 gergevesinde
yeniden hizaya sokma paketleri

Yandasimi thya
ediyor, hasmim
cezalandiryor

Boratav Hoca neoliberal politikalarin, ser-
mayenin paylagimi konusunu da piyasalara bi-
raktiginin altini ¢iziyor. Bu cergevede piyasa
“kredi sermaye 6zerk kurumu” diyor. Neoli-
beral politikalar vergi farki yaratilmamasini,
dahasi yerli yabanci firma ayrimi yapilmamasi-
ni1, ayn1 oranlarda vergilendirmeyi de 6ngorii-
yor. Ihlallerde esit kurallarin uygulanmas: gere-
kiyor. Tabii ki ona gore hukuk sisteminin ko-
runmast da dngoriiliiyor. Boratav, Ozal done-

ile tam istenen amaglara ulasila-
madi...

PIYASAYA TAM TESLIMIYET

Radikal bir doniigiim daha ge-
rekiyordu. Devlet ekonomiden
elini ¢ekecekti. Asil kastedilen
boliisiimiin paylasilmasi gore-
vinden ¢ekilmesiydi.. 1998 ya-
kin izleme anlasmasi, 1999 en-
flasyonla miicadele, stand-by...
2001 krizi sonras1 yenilenme;
giiglii ekonomiye gegis, yeni
stand-by, 2005 Mayis’inda
AKP’nin harfiyen izlemeye de-

minden baglayarak siyasi yonetimlerin kimi
kaymalar uyguladiklarmna isaretle, durum de-
gerlendirmelerini siirdiiriiyor...

AKP, Erdogan

vam etmesi.. 10 yillik kesintisiz
IMF gozetimi.. Nihai hedef pi-
yasaya tam teslimiyet. AKP bu
programi oldugu gibi, devraldigi
gibi uyguladi. 2005°te zorunlu
degildi. Yeniden imzaladi. IMF
[cra Kurulu’nun belirledigi gibi,
anlagsmay1 gerektirecek zorluk-
lar yoktu, istisnai kogullar da
yoktu. Istisnanin istisnasi ortam
2007 segimlerinde gipa vazifesi
gortir.. yaklasimi belirleyiciydi.
[sgiicii piyasas1 adim adim es-
neklesecek, sermaye giivenlik
sistemi yeniden diizenlenecekti.
Tarim tiriinlerinde destekleme

tasfiye edilecek, A
boliisiim kararlar;
piyasaya teslim
edilecekti.. Isgii-

cli fiyatin1 belir-

leme noktasina

kadar gelinmisti.
Yoksullugu yaratanlar, yoksul-
lugu yarattiktan sonra yoksullar
destekleyen semsiyeyi olustura-
caklardi.. 98-2008 donemi ser-
mayeyi tatmin eden bir model-
dir. Tek partiyi, AKP yonetimi
gerekgesi ile bu programa anga-
je oldugu i¢in desteklemistir.
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AKP’nin piyasalarin
yukselisine katkis1 yok

Korkut Boratav: AKP’nin, 2002
krizinin sosyal etkilerinin yansidigi sii-
regte iktidara geldigini, IMF’nin hazir-
ladig1 ekonomik regeteye tam teslim
politikalar izledigini anlatiyor. Borcun
yiikiinii hafifletmek, kamu maliyesini
daraltmak, para politikalarinda yliksek
reel faiz uygulamasi, doviz kurunun
hedef alinmadigi, sermaye hareketleri-
nin serbest birakildigi, icten degil dis-
tan gelen kaynaklarin belirleyici oldu-
gu.. bir siire¢ s6z konusu. Boratav’in
stirece iliskin degerlendirmelerini de-
vamla soyle 6zetleyebiliriz...

- AIéPinm ana 6zeliligi ne(()ililfi[eraltpoliftikzlmlin _ hiikiimetleri, 1994, 2001 ve 2008- I-?af:lféilr.::’in \Il;; cl)(nrlzD c(,)lg::esmde Dis Kaynak DUNYADA DA CANLANMA
ongordiigl sermaye kargisinda tam tarafsizlik, ' Sler'i N ‘ . o )
ozerk kurumlara sorumluluk birakmada belirle- Yollz:'lalzr!inc “Iaeyraltna' “ / A 7 s 1. Kriz 6ncesi 1. Kriz 2. Kriz 6ncesi 2. Kriz 3. Kriz éncesi 3. Kriz - AKP’li 200.2T7_8 sureci, bu donem,
yici yontemlerden kayma. Hem neoliberal mo- gecirdikleri Yabanci sermaye 12079 -3925 15726  -3837 75693 -10823 diinya ekonomisi sermaye hareketleri-
deli tam uyguluyor, kamu hizmetlerini adim areiileri ihva Toplam sermaye 7871 -2169 13582 -9437 52606 7223 nin canlandig1, yiikkselme konjonktii-
adim tasﬁye ediyor, hem de sermaye igin siste- y olitikalaﬂvr" Net kaynak aktarimi 4922 -5639 9402 -14345 43681 -1071 runde Kar ortalamalarlnln a§lldlgl
min 6ngordiigl politikalardaki esit kurallar sis- siir d%r diiler. AKP 1. Kriz: Aralik 1993-Aralik 1994 (13 ay; 6nceki 13 olan Kasim 1992-Kasim 1993'le bir dénem. AKP’nin 6zel rolii yok.
temini kirarak, kendi 6zel i¢ ve dig sermayesini : kargilagtiniyor.) o , Oyle bir dip noktasindan bagladi ki..

.. . ek olarak hasim 2. Kriz: Subat 2001-Ocak 2002 (12 ay; énceki 12 ay olan Subat 2000-Ocak 2001’le 2006’va kad iksel bii-
yiikseltmede neoliberal modele uymuyor. Ken- I Karsilastlyor.) 006’ya kadar yiikselme temposu bii
di yanindakileri ihya etmek i¢in hasimlarini ce- gruplart | ;" e 2008-Ekim 2000 (13 ay; 6nceki 13 ay olan Eylil 2008'le karsilastriiyor.) yliyor. 2003-7 yillara arasinda 185
zalandirma yontemlerini en iyi AKP gelistirdi. cezalandirmay! Toplam sermaye:=Yabanc +yerli+kayit disi sermaye. milyar dolar yabanci kokenli para giri-

Vergi sistemini etkili kullanmay1 becererek, ge-
leneksel kamu yonetimini kirarak ayrimcilik
yaratmada ¢ok basarili oldular...

AKP, Erdogan hiikiimetleri, Ozal’m, Cil-
ler’in, Yilmaz’mn hayata gegirdikleri yarenleri

secti. Garip bir

bujuvazinin bir
boéliimiiniin
iktidari oluyor.

sekilde

Net kaynak aktarimi= Toplam sermaye eksi dis diinyaya net kér, faiz transferlerl

Her t¢ bunalimaa da, tg farkli bicimde tamamlanan dis kaynak hareketlermde " |
gerceklesen yavaslama, durgunlasma veya net glk/§a (eksi degerlere) doniisme,|krizi
baslatan ana etken oluyor. Krizde gerceklesen diszkaynak hareketlerini, kriz ncesi
dénemdeki toplamdan cikarirsak, ekonomiye yansiyan “dissal sok”un biiyiikligii ortaya
cikiyor. Asagidaki tablo bunu, milyon dolar ve kriz-6ncesinin (dolarl/) milli gelirine m

olar l

ihya politikalarin siirdiirdiiler. AKP ek olarak AKP'de Ofa”’ayafak ortaya koyuyor. L

hasim gruplar1 cezalandirmayi segti. Garip bir kayirmacilik Ug Krizde Dis Kaynaklarda “Tersine Donu§”, Milyon

sekilde bujuvazinin bir bliimiiniin iktidar1 olu- hepsinin listiine W= ve Milli Gelirin Yiizdesi

yor. Genel program; yandaslara avantajlar sag- gecti. AKP, IMF'nin % 1994kizi 1994kizi 2001 krizi 2001 Krizi 2008-9Krizi 2008-9 Krizi
lama, hasimlari cezalandirma ydntemleri tered- hazirlachgi _( _ Milyon Dolar %, GSYIH Milyon Dolar ~ %, GSIH  Milyon Dolar

diitlere yol actyor. Burjuvazinin yandas hege- ekonomik receteye Yabanci ser. -16004 7.0 -19563 7.4 -86516

monyas1 hep vardi. AKP’de kayirmacilik hep- tam teslim | Toplamsermaye  -10040 44 23019 87  -45383

sinin {istiine gegti... politikalar izledi. Net Aktarim -10561 -4.6 -23747 -9.0 -44752

yor. Dig borg yiiksek tempo ile biiyii-
yor. Digtan borglanma bu kez 6zel
sektor agirlikli. Reel faiz ¢ok yiiksek,
520’lerde. Borglanma faiz enflasyonu
yuzde 10, kredi faizi ylizde 30’lar.
Dértnala digtan borglanma. Déviz
ucuzluyor, ithalat ucuzluyor. Aramal
ucuzladigi i¢in anamal {ireten sektor-
ler, glimriik birliginin de sayesinde bu-
naliyorlar. Ithalat agirlikli ihracat do-

%, GSYIH
417 nemi yasaniyor. 10 dolarin 5 dolar it-
6.1 hal tirtinii. Simdi 10 dolar ihracat igin,
6.0 8 dolarlik ithalat giindemde. Dis tica-
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ret ag1g1, cari islem agig1 giderek arti-
yor..

1990’11 yillarda cari islem agi81 yiiz-
de 1-2 arasinda iken AKP’li yillarda
yiizde 6-7’lere ulasiyor. Devletin dis
acik vermesinde bes misli, dis borg-
lanmada iki misli artis var. Tiirkiye
diinya krizi patlak verdiginde, kirllgan
bir ekonomi ile krizle kargilagiyor..

Ayni donemde, Cin basta, baz1 eko-
nomiler dig acik yerine fazla verdiler.
Sonug olarak Tiirkiye krize kirilgan
girdi. Kendisi ile ayn1 konumdaki iil-
kelerden farkli boyutlarda olumsuz et-
kilendi. Krizin milli gelir, istthdama
olumsuz yansimasinda en gok etkile-
nen lilkeler arasina girmis oldu. Banka
batmalarindan en az etkilendik, bir 6n-
ceki kendi krizimizin 6zelliklerinin,
onlemlerinin dogal sonucu olarak..

TURKIYE COK ETKILENDI

Krizin etkilerinin degerlendirmesi
yapilirken doviz, faiz hareketleri, ba-
tan bankalar ile dlgiimleme yapilmaz.
Uretim, milli gelir, istihdam, boliisiim
sonuglari ile birlikte degerlendirilir..
Tiirkiye bir biitlinliik i¢cinde en ¢ok et-
kilenen iilkelerden biri oldu...

Finansal sistem istisnai bir can simi-
di ile ayakta kalmigtir. Kayit dis1 para
girisleri; ilk rakamlara gore 19 milyar
dolara kadar ¢ikt1. 4 milyar dolar yerli,
14.5 milyar dolar dis kaynakli. Yaban-
ct kaynaklar ne gibi vaadler karsisinda
giriyor? Ulke i¢inden, digindan nelerin
karsiliginda sicak para, kayit disgindan
para giriyor?

YARIN: KRIZDE KAYIT DISI CAN SiMiDI




